


SITIOS CONTAMINADOS EN EE. UU.

Programas “Superfund” y “Brownfields”



HISTORIA
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11 de Diciembre 1980 dado por el 11 de Diciembre 1980 dado por el 
Congreso:   Congreso:   

ComprehensiveComprehensive EnvironmentalEnvironmental Response, Response, 
CompensationCompensation , , andand LiabilityLiability ActAct ((CERCLA)CERCLA)

(Ley Comprensiva para  Responder, 
Compensar, y Fijar Pasivo Ambiental )

SUPERFUND



Ley de Superfund 1980

• Estableció en EPA la autoridad para responder 
a la descarga de contaminantes u el riesgo de 
descarga al medioambiente

• Estableció el fondo financiado por impuestos 
petroleros y ciertas químicas

• El fondo es para limpiar sitios donde no se 
puede encontrar los responsables o los 
responsables no pueden financiar la limpieza 
del sitio

• Autoridad para recuperar todos los costos a los 
responsables u obligar que ellos limpien el sitio 
con su propio financimiento



Enmiendas de 1986

• Obligatorio conformar con leyes 
nacionales y estatales en la remediación

• Considerar alternativas a la remocion y 
redeposición

• Obligatorio que sitios de redeposición
conformen con la ley de control de 
descarga de contaminantes (RCRA)



Enmiendas de 1986 (cont.)

• Plazos finales para negociar resoluciones 
con los responsables

• EPA puede compartir los costos de 
remediación, y negociar acuerdos con los 
responsables “de minimus”

• Mayor involucramiento de los estados en 
el proceso de prioritazión (LPN)



EVALUACION Y 
REMEDIACION 

DE SITIOS Y 
IDENTIFICACION 

DE RESPONSABLES

RECUPERACION 
DE COSTOS DE

LOS RESPONSABLES

PRESUPUESTO
NACIONAL

.$1,3 B / año

$



EL PROCESO DE SUPERFUND

REMEDIACIONDETECCION EVALUACION

BASE DE DATOS



DETECCION

EL PROCESO DE SUPERFUND
EVALUACION

BASE DE
DATOS

EVALUACION
PRELIMINAR

DETERMINACION DE NO ACCION (PUBLICACION) 

INSPECCION
DEL SITIO

RANGORIZACION

LISTA DE
PRIORIDADES

LA REMOCION DE CONTAMINANTES EN CUALQUIER ETAPA



ESTRUCTURA DE LA 
EVALUACION PRELIMINAR

• 4 VIAS DE AMENAZAR A LA SALUD 
PUBLICO Y/O EL AMBIENTE
– Aguas Subterráneas
– Aguas Superficiales
– Suelo
– Aire

• CADA VIA CONSISTE EN LOS 
SIGUIENTES TRES CAGEGORIAS DE 
FACTORES:



CATEGORIAS DE FACTORES

• CHARACTERISTICAS DEL RESIDUO
– Estimación del tipo y cantidad de residuo 

peligroso

• PROBABILIDAD DE LIBERACION DEL SITIO 
POR LA VIA DE AMENAZAR (e.g., SUELO)

• RECEPTORES
– Presencia de poblaciones humanas
– Presencia de recursos físicos – e.g. fuentes de 

agua potable
– Presencia de recursos ambientales y/o biologicos

sensitivos – e.g., pesquerías



EJEMPLOS DE FICHAS 
PARA LA EVALUACION







4 VIAS DE AMENAZAR A LA SALUD 
PUBLICO Y/O EL AMBIENTE

� Aguas Subterráneas

Aguas Superficiales

Suelo

Aire









28,5?
(AGUAS SUBT)² + (AGUAS SUP)² + 

(SUELO)² + (AIRE)²
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•SITIOS CON PUNTEO MAS DE 28,5 SON ELIGIBLES PARA 
EL PROCESO DE PROPONERSE PARA LA LISTA 
NACIONAL DE PRIORIDADES (LNP)

•DICHO PROCESO CONSISTE EN UNA PROPUESTA 
FORMAL EN EL REGISTRO FEDERAL, UN PERIODO PARA 
COMENTARIO PUBLICO (90 DIAS), Y REGLAMENTO FINAL



•SITIOS CON PUNTEO MAS DE 28,5 EN LA EVALUACION 
PRELIMINAR SON ELIGIBLES PARA INVESTIGACIONES 
DEL SITO Y EVALUACIONES INTENSIVAS

•SE REPITE EL CALCULO CON LA MISMA FORMULA

•SITIOS CON PUNTEO MAS DE 28,5 EN LA 
INVESTIGACION DEL SITIO Y EVALUACION INTENSIVA 
SON ELIGIBLES PARA EL PROCESO DE PROPONERSE 
PARA LA LISTA NACIONAL DE PRIORIDADES (LNP)

•DICHO PROCESO CONSISTE EN:

•UNA PROPUESTA FORMAL EN EL REGISTRO 
FEDERAL, 

•UN PERIODO PARA COMENTARIO PUBLICO (90 DIAS), 

•REGLAMENTO FINAL



LISTA DE SITIOS PRIORITARIOS

EL PROCESO DE SUPERFUND
REMEDIACION

INVESTIGACION DE REMEDIACION Y EVALUACION DE OPCION ES (PUBLICO)

REGISTRO DE LA DECISION (PUBLICACION)

DISEÑO DE LA REMEDIACION E IMPLEMENTACION

GESTION DEL SITIO (A LARGO PLAZO)



EL PROCESO DE EVALUACION 
PRELIMINAR, EVALUACION 

INTENSIVA, PROPUESTA FORMAL, 
COMENTARIO PUBLICO, 
REGLAMENTO FORMAL,  

INVESTIGACION DE REMEDIACION, 
EVALUACION DE OPCIONES, DISEÑO 

DE REMEDIACION . . . . 

NORMALMENTE DURA VARIOS AÑOS



Acontecimientos 1980 – 2004
www.epa.gov/superfund/action/process/fy2004.htm

• 45.826 sitios puestos en la base de datos

• 33.695 sitios sacados de la base de datos

• 12.131 sitios ahora bajo alguna gestión

• 45.000 personas relocalizadas

• 615.000 personas han recibido agua potable



Acontecimientos 1980 – 2004

• 1.535 sitios puestos en la lista nacional de 
prioridades (LNP)

• 292 sitios sacados de la LNP (resueltos)

• 210 sitios  de la LNP



592 Sitios en la LNP (2004)

• 576 actividades en marcha (97,2%)

• 141 evaluación en marcha (23,8%)

• 32 remediación ya seleccionada (5,4%)

• 60 diseño de remediación en marcha (10,1%)



PROGRAMA DE 
“BROWNFIELDS”

(Hijo de Superfund)



PROVISIONES DEL PROGRAMA 
“BROWNFIELDS”

• Autoridad para relevar pasivo ambiental
• Fondos para cuentas locales rotativas

– Consorcios con ONG´s, estados,y
municipalidades

• Involucramiento público
• Consideración del uso final en el diseño 

de la remediacion
• Enfasis en devolver sitios a usos 

productivos



¿PREGUNTAS?¿PREGUNTAS?


